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ПРЕДМЕТ ДОКАЗУВАННЯ У КРИМІНАЛЬНИХ 
ПРОВАДЖЕННЯХ ЩОДО ЕКОНОМІЧНИХ ЗЛОЧИНІВ 

Анотація. В статті наголошено, що прокурор, керівник органу 
досудового розслідування, слідчий (детектив) зобов’язані всебічно, повно і 
неупереджено дослідити обставини кримінального провадження про злочини 
у сфері економіки, виявити як ті обставини, що викривають, так і ті, що 
виправдовують підозрюваного, обвинуваченого, а також обставини, що 
пом’якшують чи обтяжують його покарання, надати їм належну правову 
оцінку та забезпечити прийняття законних і неупереджених процесуальних 
рішень. Здійснено аналіз наукових підходів та положень кримінального 
процесуального законодавства до визначення поняття та структури предмета 
доказування в кримінальному провадженні. Підкреслено, що предмет 
доказування – це перелік обставин, наявність чи відсутність яких потрібно 
підтвердити за допомогою зібраних доказів, зміст яких в конкретному 
кримінальному провадженні завжди враховується при прийнятті окремих 
процесуальних рішень, плануванні досудового розслідування тощо. 
Встановлено, що зміст обставин, що входять до предмета доказування, 
уточнюється залежно від особливостей механізму вчинення злочинів у сфері 
економіки, кримінально-правової кваліфікації діяння та конкретних завдань 
кримінального провадження на кожній з його стадій. Виокремлено наступні 
групи обставин, які підлягають доказуванню у кримінальних провадженнях 
про злочини у сфері економіки: обставини про механізм учинення злочинів у 
сфері економіки, їх кримінально-правові та криміналістично значущі ознаки; 
обставини, що забезпечують відшкодування завданих збитків; обставини, які 
впливають на індивідуалізацію кримінального покарання; обставини, що є 
підставою прийняття та вмотивування процесуальних рішень під час 
здійснення кримінального провадження. 

Ключові слова: доказування, предмет доказування, обставини, які 
підлягають доказуванню, досудове розслідування, кримінальне провадження, 
економічні злочини, злочини у сфері економіки. 
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SUBJECT OF EVIDENCE IN CRIMINAL PROCEEDINGS 
REGARDING ECONOMIC CRIMES 

Abstract. It has been emphasized that the prosecutor, the head of the pre-trial 
investigation body, the investigator (detective) are obliged to comprehensively, fully 
and impartially investigate the circumstances of the criminal proceedings on crimes 
in the economic sphere, to identify both those circumstances that expose and those 
that exonerate the suspect, the accused, as well as the circumstances mitigating or 
aggravating his punishment, provide them with a proper legal assessment and ensure 
the adoption of legal and impartial procedural decisions. The analysis of scientific 
approaches and provisions of criminal procedural legislation to the definition of the 
concept and structure of the subject of evidence in criminal proceedings has been 
carried out. It has been emphasized that the subject of proof is a list of circumstances, 
the presence or absence of which must be confirmed with the help of collected 
evidence, the content of which in a specific criminal proceeding is always taken into 
account when making individual procedural decisions, planning a pre-trial 
investigation, etc. It has been established that the content of the circumstances 
included in the subject of proof are specified depending on the features of the 
mechanism of committing crimes in the economic sphere, the criminal-legal 
qualification of the act and the specific tasks of criminal proceedings at each of its 
stages. The following groups of circumstances have been singled out, which are 
subject to proof in criminal proceedings about crimes in the economic sphere: 
circumstances about the mechanism of committing crimes in the economic sphere, 
their criminal-legal and forensically significant features; circumstances ensuring 
compensation for damages; circumstances affecting the individualization of criminal 
punishment; circumstances that are the basis for making and motivating procedural 
decisions during criminal proceedings. 

Keywords: evidence, subject of proof, circumstances subject to proof, 
pre-trial investigation, criminal proceedings, crimes in the field of economy. 

Постановка проблеми. Основним завданням під час розслідування 
кримінальних правопорушень є встановлення та дослідження всіх необхідних 
для ухвалення у кримінальному провадженні обґрунтованого рішення 
обставин провадження [15]. Крім того, положення ч. 2 ст. 9 КПК України 
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вказують, що «прокурор, керівник органу досудового розслідування, слідчий 
зобов’язані всебічно, повно і неупереджено дослідити обставини 
кримінального провадження, виявити як ті обставини, що викривають, так і ті, 
що виправдовують підозрюваного, обвинуваченого, а також обставини, що 
пом’якшують чи обтяжують його покарання, надати їм належну правову 
оцінку та забезпечити прийняття законних і неупереджених процесуальних 
рішень» [2]. Як результат, сукупність таких обставин утворює предмет 
доказування в кримінальному провадженні, який уточнюється залежно від 
ознак конкретного злочину [3, с. 138], у зв’язку з чим, досліджуючи 
процесуальний порядок доказування у кримінальних провадженнях щодо 
економічних злочинів, важливо визначити зміст обставин, що підлягають 
доказуванню саме в окресленій категорії кримінальних проваджень. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання доказування в 
кримінальному провадженні досліджували в своїх працях Р. Благута, 
О. Бондаренко, І. Гловюк, В. Гончаренко, М. Погорецький, О. Рибалка, 
С. Стахівський, Л. Удалова, В. Фаринник, О. Юхно й інші. Не залишився поза 
увагою науковців предмет доказування у кримінальному провадженні взагалі 
та економічних злочинів зокрема. Дослідженням вказаної проблематики 
займалися А. Берлач, А. Волобуєв, В. Давиденко, М. Забарний, Р. Карпенко, 
В. Кікінчук, В. Корнієнко, В. Лисенко, Г. Матусовський, В. Ортинський, 
Я. Палешко, О. Пчеліна, Т. Савчук, Р. Степанюк, Т. Часова, Г. Чигрина, 
П. Цимбал, С. Чернявський тощо. Однак, залишилися не систематизованими 
обставини, які підлягають доказуванню у кримінальних провадженнях 
(предмет доказування) щодо економічних злочинів.  

Мета і завдання дослідження. Метою цієї статті є здійснення 
систематизації обставин, які підлягають доказуванню у кримінальних 
провадженнях щодо економічних злочинів. Відповідно до поставленої мети 
завданнями дослідження є наступні: дослідити наукові підходи та положення 
кримінального процесуального законодавства щодо поняття та структури 
предмета доказування в кримінальному провадженні; з’ясувати роль предмета 
доказування під час здійснення вказаної категорії кримінальних проваджень; 
визначити фактори, які впливають на систематизацію обставин, які підлягають 
доказуванню у кримінальних провадженнях про злочини у сфері економіки; 
виокремити обставини, які підлягають доказуванню у кримінальних 
провадженнях про злочини у сфері економіки.  

Наукова новизна дослідження полягає в тому, що з урахуванням 
особливостей механізму вчинення економічних злочинів, їх кримінально-
правової кваліфікації та конкретних завдань кримінального провадження на 
кожній з його стадій, систематизовано обставини, що підлягають доказуванню 
у кримінальних провадженнях про злочини у сфері економіки. 
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Виклад основного матеріалу. Висвітлення окресленого питання варто 
розпочати зі з’ясування наукових підходів до визначення поняття та структури 
предмета доказування в кримінальному провадженні. Зокрема, 
В.О. Попелюшко, досліджуючи наукові погляди на поняття предмета 
доказування, зазначає, що тлумачення предмета доказування як 
«процесуального вираження складу злочину», «мовного засобу означення 
узагальненого вираження в гносеологічному смислі об’єкта кримінально-
процесуального пізнання, нормативно закріпленого в КПК у вигляді переліку 
обставин, що підлягають доказуванню у кримінальній справі» тощо, широкої 
підтримки в науковій літературі не дістали. При цьому, вчений пропонує під 
поняттям «предмет кримінального процесуального доказування» розуміти 
систему (сукупність) фактів об’єктивної дійсності, які мають юридичне 
значення і є необхідними та достатніми фактичними підставами для 
вирішення кримінальних справ (проваджень) остаточно і по суті. [5, с. 8]. 
С.М. Стахівський визначає предмет доказування як передбачену законом 
сукупність обставин, які підлягають обов’язковому встановленню в кожній 
кримінальній справі з метою її правильного розв’язання [4, с. 32]. У цілому з 
вказаним трактуванням слід погодитися, адже предмет доказування – це не 
просто перелік окремих обставин, що підлягають з’ясуванню. Цей перелік 
обставин, наявність чи відсутність яких потрібно підтвердити за допомогою 
зібраних доказів. Зміст предмета доказування в конкретному кримінальному 
провадженні завжди враховується при прийнятті окремих процесуальних 
рішень, плануванні досудового розслідування тощо. Тобто «правильне 
встановлення предмета доказування обумовлює правильну кваліфікацію 
кримінального правопорушення, яка має і кримінально-правове, і кримінальне 
процесуальне значення» [7, с. 95]. Відповідно обставини, які входять до 
предмета доказування, мають правове значення і впливають на вирішення 
кримінального провадження [8, с. 240]. 

Т.М. Барабаш уважає, що поняття «предмет доказування» 
застосовується в науковій літературі лише як номінативна одиниця мови, у 
зв’язку з чим його варто розглядати як абстрактну категорію, як ідеальну 
теоретично текстову конструкцію, яка направляє і скеровує діяльність особи, 
яка провадить дізнання, слідчого, судді у відповідних напрямках дослідження 
перелічених у КПК України обставин, розслідуваного злочину і збирання 
доказів, структурує кримінально-процесуальну значущість інформації в 
кримінальній справі. При цьому, на думку вченої, тлумачити назване поняття 
слід як загальне вираження об’єкта пізнання, що здійснюється при 
провадженні в кримінальній справі шляхом збирання і перевірки доказів, 
тобто як певну інформаційну систему, в якій центральне місце займають 
поняття складу злочину та його окремих елементів [9, с. 10]. З приводу такої 
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позиції зазначимо, що, дійсно, в кримінальному процесуальному 
законодавстві термін «предмет доказування» не вживається. Це сугубо 
теоретична категорія, якою позначаються визначені в КПК України обставини, 
які підлягають доказуванню у кримінальному провадженні. Як приклад, 
Л.В. Омельчук, Є.В. Федоренко вказують, що, «зазвичай, предмет 
доказування співвідносять із сукупністю обставин, які підлягають 
доказуванню» [10, с. 437]. Проте це жодним чином не вказує на абстрактність 
цієї категорії. Навпаки, предмет доказування є чітко регламентованим. При 
цьому предмет доказування представлений не тільки обставинами, що 
характеризують кримінально-правові ознаки кримінального правопорушення, 
а вмотивовують процесуальні рішення. У цьому контексті вдалою є думка 
О.В. Пчеліної з приводу того, що обставини, які підлягають доказуванню, є 
міжпредметною категорією, оскільки вивчаються одночасно такими науками 
як кримінальний процес і криміналістика. При цьому в кожній із названих наук 
для позначення згаданих обставин використовується різна термінологія. 
Зокрема, в кримінальному процесуальному праві вказану категорію 
позначають як предмет доказування або обставини, які підлягають 
доказуванню у кримінальному провадженні. У криміналістиці ж 
зустрічаються такі поняття як «предмет розслідування», «обставини, що 
підлягають встановленню», або «обставини, що підлягають з’ясуванню під час 
розслідування кримінальних правопорушень» [11, с. 178–179]. 

З урахуванням вищенаведеного можна стверджувати, що предмет 
доказування – це перелік обставин, які підлягають доказування в кожному 
кримінальному провадженні, незважаючи на кваліфікацію скоєного 
кримінального правопорушення. Разом із тим зміст обставин, що входять до 
предмета доказування, уточнюються залежно від особливостей механізму 
вчинення конкретного різновиду кримінального правопорушення, 
кримінально-правової кваліфікації діяння та конкретних завдань 
кримінального провадження на кожній з його стадій.  

При цьому, не дивлячись на теоретичну природу обставин, які 
підлягають доказуванню в кримінальному провадженні, в тому числі про 
злочини у сфері економіки, вони відіграють сугубо прикладну роль у 
діяльності суб’єктів доказування. Зокрема, доказування в рамках 
кримінального провадження, в тому числі про злочини у сфері економіки, 
низки обставин у своїй сукупності дозволяє вирішити велику кількість 
важливих завдань, основними з яких є: встановити наявність кримінального 
караного суспільно небезпечного діяння; визначити наявність в ознаках 
вчиненого діяння складу кримінального правопорушення; забезпечити 
відшкодування збитків, завданих злочином, та інших затрат, які пов’язані із 
провадженням досудового розслідування; обрати вид і міру покарання; 
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поновити порушені кримінальним протиправним діянням права постраждалих 
осіб; попередити вчинення інших кримінальних правопорушень [12, с. 187]. 

Щодо змісту обставин, що складають предмет доказування в 
кримінальних провадженнях про злочини у сфері економіки, спочатку слід 
проаналізувати його кримінальну процесуальну регламентацію. Так, 
обставини, які підлягають доказуванню у кримінальному провадженні, 
визначені в ч. 1 ст. 91 КПК України. Зокрема, це: «1) подія кримінального 
правопорушення (час, місце, спосіб та інші обставини вчинення 
кримінального правопорушення); 2) винуватість обвинуваченого у вчиненні 
кримінального правопорушення, форма вини, мотив і мета вчинення 
кримінального правопорушення; 3) вид і розмір шкоди, завданої 
кримінальним правопорушенням, а також розмір процесуальних витрат; 
4) обставини, які впливають на ступінь тяжкості вчиненого кримінального
правопорушення, характеризують особу обвинуваченого, обтяжують чи
пом’якшують покарання, які виключають кримінальну відповідальність або є
підставою закриття кримінального провадження; 5) обставини, що є підставою
для звільнення від кримінальної відповідальності або покарання; 6) обставини,
які підтверджують, що гроші, цінності та інше майно, які підлягають
спеціальній конфіскації, одержані внаслідок вчинення кримінального
правопорушення та/або є доходами від такого майна, або призначалися
(використовувалися) для схиляння особи до вчинення кримінального
правопорушення, фінансування та/або матеріального забезпечення
кримінального правопорушення чи винагороди за його вчинення, або є
предметом кримінального правопорушення, у тому числі пов’язаного з їх
незаконним обігом, або підшукані, виготовлені, пристосовані або використані
як засоби чи знаряддя вчинення кримінального правопорушення; 7) обставини,
що є підставою для застосування до юридичних осіб заходів кримінально-
правового характеру» [2]. Крім того, в ст. 485 КПК України наводиться перелік
обставин, що підлягають доказуванню тільки в кримінальних провадженнях щодо
неповнолітніх, а ст. 505 КПК України – кримінальних провадженнях щодо
застосування примусових заходів медичного характеру.

Обставини, які підлягають доказуванню у кримінальних провадженнях 
про злочини у сфері економіки, не відмінні від тих, що визначені в КПК 
України. Вони уточнені з урахуванням особливостей кримінально-правової 
характеристики цих злочинів, що безпосередньо впливають на механізм їх 
учинення. Зокрема, серед основних особливостей механізму економічних 
злочинів, що обумовлюють специфічність предмета доказування у 
кримінальних провадженнях зазначеної категорії, прийнято 
виділяти: використання статусу та атрибутів підприємств; надання злочинам 
вигляду господарських правопорушень; учинення злочинів групою осіб з 
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розподіленням функцій. При цьому основною особливістю предмета 
доказування у кримінальних провадженнях про економічні злочини є те, що 
одночасному доказуванню підлягає сукупність (комплекс) злочинів, а не 
кожний злочин відокремлено один від одного [13, с. 205–206]. О.В. Пчеліна, 
визначаючи предмет доказування у кримінальних провадженнях про злочини 
у сфері економіки, стверджує, що під час розслідування цих злочинів 
доказуванню підлягають наступні обставини:«1) об’єкт економічних злочинів, 
тобто суспільні відносини та порядок господарської діяльності, які 
порушуються внаслідок злочинного діяння; 2) предмет посягання – економічні 
злочини як корисливі злочини найчастіше посягають на матеріальні цінності 
та грошові кошти в національній чи іноземній валюті (готівкові, безготівкові); 
3) подія економічного суспільно небезпечного діяння, наслідки, спричинені
таким діянням, та причинний зв’язок між діянням та наслідком; 4) спосіб
(підробка документів, фіктивне підприємництво, перекручування
комп’ютерної інформації, легалізація майна, здобутого злочинним шляхом
тощо), час та місце вчинення економічних злочинів; 5) учинення злочину з
використанням статусу та атрибутів суб’єкта господарської діяльності
(необхідно доказати, що юридична особа є підприємством, встановивши його
вид та організаційно- правову форму, установчі документи, наявність
відокремленого майна, самостійного балансу, рахунків в установах банків,
печатки зі своїм найменуванням та ідентифікаційним кодом тощо); 6) те, що
особа, яка вчинила економічний злочин, є суб’єктом злочину (вчинення
конкретною особою діяння, передбаченого відповідною статтею Особливої
частини КК України, досягнення визначеного віку, її осудність, службове
становище тощо); 7) вина обвинуваченого у вчиненні злочину, його мотив та
мета; 8) обставини, що впливають на ступінь тяжкості злочину, а також
обставини, що характеризують особу обвинуваченого, пом’якшують та
обтяжують покарання; 9) обставини, що характеризують особу потерпілого;
10) характер і розмір шкоди, завданої економічним злочином; 11) причини та
умови, що сприяли вчиненню економічному злочину» [3, с. 143–144].

Досліджуючи обставини, що підлягають доказуванню під час 
розслідування умисного ухилення від сплати податків, зборів (обов’язкових 
платежів), Н.С. Моргун і Ю.В. Терещенко наголошують, що істотними 
обставинами, які підлягають доказуванню під час їх розслідування є: 
«винуватість обвинуваченого у вчиненні цього злочину, форма вини і мета 
його вчинення; обставини, які підтверджують, що гроші, цінності та інше 
майно, що підлягають спеціальній конфіскації, одержані внаслідок вчинення 
кримінального правопорушення та/або є доходами від такого майна, або є 
предметом кримінального правопорушення; а також вид і розмір шкоди, 
завданої кримінальним правопорушенням» [14, с. 293]. 
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Проаналізувавши наведені позиції вчених, можна дійти висновку, що 
обставини, які підлягають доказуванню у кримінальних провадженнях про 
злочини у сфері економіки, стосуються механізму їх вчинення та визначають 
кримінально-правові та криміналістично значущі ознаки цих правопорушень; 
забезпечення відшкодування завданих збитків; індивідуалізації кримінального 
покарання; прийняття та вмотивування процесуальних рішень під час 
здійснення кримінального провадження. 

Висновки. Отже, предмет доказування у кримінальних провадженнях 
щодо економічних злочинів є теоретичною категорією, яка виокремлює 
регламентований КПК України перелік обставин, що підлягають 
обов’язковому доказуванню. Зміст таких обставин уточнюється залежно від 
особливостей механізму вчинення злочинів у сфері економіки, їх кримінально-
правової кваліфікації та конкретних завдань кримінального провадження на 
кожній з його стадій.  

Обставини, які підлягають доказуванню у кримінальних провадженнях 
про злочини у сфері економіки, систематизовано наступним чином:  

1) обставини про механізм учинення злочинів у сфері економіки, їх
кримінально-правові та криміналістично значущі ознаки: 

– подію злочину чи злочинної технології збагачення (час, місце, спосіб,
знаряддя та засоби, наслідки й інші умови вчинення правопорушення); 

– особу, яка вчинила злочин;
– особу потерпілого;
2) обставини, що забезпечують відшкодування завданих злочином

збитків; 
3) обставини, які впливають на індивідуалізацію кримінального

покарання; 
4) обставини, що є підставою прийняття та вмотивування процесуальних

рішень під час здійснення кримінального провадження. 
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